Malujeme pFirodnimi barvami

Umélecké aktivity v klimatickém vzdelavam
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Pro¢ je pFiroda krasna?
To je' samozrejmé velka otazka - je pri-
roda krasnd, protoze my, lidé, ji tak vidi-

~ i

me,nebo je krasna ,skutecné” a my jenom

muzeme jeji krasy objevovat? Prevazujici -

nazor dnesni zdpadni l§u_ltury nepochyb-
né bude souhlasit jenom s prvni odpoveédi.
Ale ,star$i“ etapy, tfeba ¢ast antiky nebo
stfredovek by naopak souhlasily “spise
s druhym typem odpovédi - prirodu jako
krasnou piece stvorili bohové nebo Blih,
je to jeji zcela zdsadni soucast a clovek
ma moznost nebo i dar to vnimat. Muze
se to ucit, odkryvat to, ale jako néco, co
tam ,opravdu‘ je. Moc by nechapali, kdy-
bychom jim rikali ono anglické souslo-
vi ,beauty is in the eye of the beholder®.
U mimoevropskych kultur by to bylo rtiz-
né a asi by i cela rada z nich otazku takto

" nepolozila, ¢i dokonce nemohla ve svém .

jazyce polozit.

* Jakssi definujete (v Sirokém smyslu) pojem

umeéni? .

Umeéni se pokousi definovat spous-
ta teoretiki uz cela staleti a vymeér toho,
co to je, se zna¢né promeérioval v prubéhu
poslednich tisicileti v nasi kultufe stejné
jako u raznych jinych. Asi bych (velmi)

© pracovné dal prednost tomu pomérneé no-

vému chapéni, které za umeén{ povazuje

. ¢innost smérujici k vysledktim, které maji

prevazujici estetickou funkei.

Muize lidstvo byt bez uméni?

Mozna muze, ale pfiznacné je, zZe vSu-
de, kde narazime na Homo sapiens, at
v prostoru, &i €ase, tak se s néjakou for-
mou umeéni ¢i prinejmensim cinnosti,

co ma silnou estetickou slozku, setka- .

me. Vlastné je to jeden z rozpoznavacich
znakl moderniho ¢lovéka - byt se zda, ze
néco takového asi mél v zarodcich i ne-
andertéalec. A co si budeme povidat, slo-
zita a zjevné v néjakém mimofunkénim,
sestetickém® ramci samicemi posuzovana
loubi australskych ptakf lem¢iki k tomu
asi také mifi.

Co ma s uménim spolecného stary rozlo-
Zity strom, pied kterym pocitime iizas,
zvlastni svétlo za tsvitu v kra]me nebo
zpév slavika?

“Urcité h’_odné v riznych rovinach - jed-.

nak je miiZeme.na sebe nechat piisobit
praveé z hlediska estetického, a toto hle-

- disko pak uplatiujeme pri pohledu na

umeéni, jednak mohou byt pro toto umé-
ni'inspiraci a soucasné, coz je paradox, na
ktery upozornuje uz Immanuel Kant, tyto

" ,objekty pfirody“ mame tendenci posuzo- )
vat ¢i vnimat, jako by to byla dila uméni

(a opacné, nejvice se nam maji libit ume-
lecka dila, ktera vypadaji- jako produkt
prirody). Pfiroda a umeéni na sebe odka-
zuji Casto v komplikované zméti - a i kdyz

nékteri obé tyto oblasti nechtéji dnes jiz

odliovat, stéle toto napéti mezi nimi po—
c1tu]eme

Jak se ménil esteticky pohled lidina prlro-
du v pritbéhu staleti?

Rekl bych, ze v néjaké formé vnima-
me krasu prirody, chcete-li, jeji estetickou

- dimenzi, nejen po staleti ale po tisicileti

a jisté jeSté-driv - sam bych mozna trou-
fale rekl, Ze je to véc velmi prastara a zjev-
né v néjakych zarodcich pritomna jiz u né-
kterych zvifat. Velmi odlisné ale muze byt,
co v prirodé (stejné jako ve vécech kultury)
ocenujeme: Evropan si napriklad dlouha
staleti, ba tisicileti viimal pfirodnich kras
kulturni krajiny, ale divocejsi prirodu jako

_ pralesy a hory mél tendenci z estetického

hlediska spise prehlizet. Rikdim - z este-
tického hlediska, z hlediska praktického
¢i nabozenského se jim treba vénoval ¢i
rozumél mnohem vice nez my. Ale to, Ze
by zacal chodit do velehor, vyskat tam ra-
dosti nad kréasou, posléze tam stavel turi-
stické ubytovny a rozhledny, a vubec té-
8il se z toho vseho okolo, to je'spi§ véc 18.

stoleti. Na dalném Vychodé to bylo ovSem .

mnohem drive a moZna i intenzivnéji.

V éem - pokud - se lisi estetické vnimani
prirody u p¥islusnika soucasné zapadni
civilizace a lidi jinych kulturnich okruhii?

Slozité ot4zka. Ona totiZ se nam ta za-
padni civilizace uz dost ,rozlezla“ i do ji-
nych kulturnich okruht - a naopak zase
leccos absorbovala z téch jinych. Soucas-
né stale tu zbyva i fada etnik a kultur,
které ji nejsou tplné dotcené, byt s érou

~ chytrych telefonti toto bohuzel postupne

velmi mizi.

o - v : : ®
‘Nedivat se na vsechno shrze hledisho
e veo, ¢ vwveL o
vyuzitelnosti a zpenézitelnosti...
Doc. Karel Stibral je estetik a historik prirodnich véd. Zabyva se vztahem kultury .
‘a prirody, tlohou pfirody v uméleckych dilech ¢i estetickym postojem ke krajiné. Je mj.
autorem publikaci Proc¢ je priroda krasng, Darwin a estetika, O malebnu - estetika prlrody

mezi zahradou a divoc¢inou, Estetika prirody - k historii estetického ocenéni krajiny,
Krasa, krajina, priroda a dalsich. Vede Katedru environmentalnich studii FSS MU v Brné.

Vzdaluje se v case priroda a uméni od sebe,

_kdyz napfiklad v souéasnosti vznikaji vy-

tvoryryzeelektronické, a na druhoustranu
technika umozriuje tfeba odkryvat dosud
netusené krasy makrosnimky ¢i samplovat
amixovat v hudbé cisté prirodni zvuky?
Rekl bych, Ze zase tak nevzdaluje, nebo
je to spis véci jednotlivych vin a samozrej--
mé i umélch. I ty ,technické” véci si z ni
naopak berou inspiraci, vzor, simuluji tfe-
ba ,zivotni procesy® atp. Pro¢ by nemél
treba néjaky geneticky modifikovany ar-
tefakt nebo kdmen umistény v trave bliz
k prirodé nez na platné namialovany za-
pad slunce nad horami? A co to je vlast-
né ono ,bliz k prirodé*? Je priroda divoky
prales, ale tfeba mech ve sparach dlazby
uz ne? Nebo nase télo? Jsme ji bliz na tre-
ku v Himalgjich, nebo kdyz jsme' skutec-
né pozorné s néjakou pokojovou maran-
tou nebo u louze pred domem? Nicméné,
dnes prinejmensim prevazujici ¢ast Za-
padem dominovaného uméni nestavi to-
lik na (nékdy zdanlivé) vnéjsich formach
prirody, nestavi na napodobé - vyjimky
samozrejmé jsou také. Tézko zobecno--
vat, ale pfi ponékud §ir§im pojimani sou-
casnosti uz od Sedesatych let 20. stoleti,
kdy se objevuje landart, bodyart, umél-
ci-chodci atp., byl po dobé atlumu z&jem
o prirodu v uméni v nécem i na vrcholy,
pak klesal, v soucasnosti zase diky poci-
tu environmentalni krize dle mého ros-

te - Gasto i v néjaké kombinaci se socialni

a politickou angazovanosti, védomim glo-
bélni provazanosti atd. MiZzeme tu najit
ale treba i vliv debat kolem antropocénu,
ktery akcentuje soucasnou epochu lidstva
jako geologickou silu, kterd'smyva tradic-
ni hranice mezi prirodou a lidskymi vy-
tvory, tedy i uménim. Nékteri zase akcen-
tuji svét zivych bytosn které tu ziji s nami
v ,nasem stinu®, atd.

Co objektivné urcuje, jestli nam nap¥. ob-
raz nebo socha pripada krasna? Nase hlu-
boké vnimani asi nemiize vychazet od-
jinud nez z p¥irodnich principii.. T¥eba
takovy zlaty ez nebo rytmy, kompozice -

-at’ uz ve vytvarném umeéni, v uméleckych

textech, hudbé, dramatu... Nebo ne?
Existuje néco jako objektivni? Co to:
slovo vlastné znamen&? Uz stari Rekové
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hledali néjaké idealni proporce lidskeho
téla (a nejen jeho), ale za celou tu dobu se
nenasly, nebo minimalné ne takové, kte-
ré by umoznily néjak presvédcivé predi-
kovat, co se nam (i dal$im kulturam v case
i prostoru) bude vzdy libit. Tfm nefikam,
Ze niéco takového jako zlaty fez nebo sy-

- metrie a proporce neexistuje, jisté ano

(a byly vzdy dost preferované pravé za-
* padni kulturou) a jisté maji i své estetické
ucinky, jen si nejsem jisty, ze by se to na
tato ,pravidla® ¢i ,zdsady* dalo redukovat.

Vyzkumnik Jan Bétik zverejnil v éasopisu

Veronica clanek, vnémz uvazuje, Ze bychom

ve snaze zachovat zZivotaschopné lesy moh-

li umoznit lesnikiim a védciim misto sbi-
rani dat, aby ,,vzali jeden den v tydnu bar-
vy a papir a stravili ho malovanim v lese...
Anebo naopak - nepienechame édst rozho-
dovacich pravomoci umélciim — tém, kte-
rym je ddano zazivat, nazirat a vyjadiovat
skutecnost celistvéji...?*. Co o tom soudite?
Moiné by to pro né bylo jako ozvlast-
néni jejich prace pékné, jen se trochu bo-
jim, ze by ten den v tydnu obétovany této
tvorbé dost postradali ve své pomer-
né narocné profesi. A neméli by naopak
umélci vzit jednou za tyden néjakou jinou
préci, at uz rukama, ¢i hlavou? V kazdém
- pripadé by bylo dobré si uvédomit, ze lesy
maji dnes i velmi vyznamnou rekreacni
funkei - jisté nikdo nechce odpocivat tam,

kde je to Seredné - a toto zohledhit i pri :

néjakych dotacich pravé lesnikim. Ostat-
né i kdyz mluvime o néjakém krajinném
razu, prirodni pamétce, mé s tim co délat
ijejich esteticky rozmeér - a nemusi to byt
jen lesni krajina. Mimochodem, jiz na pre-
lomu 19. a 20. stoleti existovala v némec-
kojazy¢ném prostredi, tedy i u nas, tzv.
lesnicka estetika. Jejim inspiratorem byl

lesnik a politik Heinrich von Salisch, ale

mél celou radu nasledovnikd, byla i pred-
meétem statnich zkouSek pro lesniky v né-
kterych némeckych statech. Cilem mél
byt les hospodarsky, ktery je sou¢asné es-
teticky hodnotny. Postupné kolem ptilky
20. stoleti to ale asi dost ,vySumélo®, re-
spektive v Némecku preslo pod mnohem
$irsi Landschaftspflege, péci o krajinu.
Jinak si myslim, Ze tfeba pri rekultiva-

cich by mohli umélci klidné dostat slovo.

- tedy pokud uz trvame na tom, Ze tam
musi nutné lidé néco jako novou krajinu
znovu vytvorit (a rizné firmy ze zakona
musi tvorit fondy na rekultivaci a rekulti-
vovat) a nenechat to prosté byt, nenechat
to na samotné prirodé. Néjaky landart ob-
Fich rozmeért by byl asi lepsi nez inzenyr-
sko-krajinarské bizarnosti, které tam ob-
¢as vznikaji.

Ma néco spolecneho s uménim moda,
zvlast ta odévni?

Urcité. Pokud se ptate na odevnl médu,
tak z vétsi ¢asti je to typickd doména toho, -
co se odborné a neprilis hezky nazyva mi-

moumeéleckym esteti¢nem - je.zde silny
esteticky aspekt, ale na rozdil od umeéni

- nenf{ dominantni - u $atl primarné hle-

dame zdroj tepla, ochrany, pak i repre-
zentace atp., stejné jako u architektury
-, ale-esteticky aspekt je silné pritomny.
U odévni mddy je ale malé procento mo-
dell urceno zejm. z haute couture praktic-
ky jen na ,vystavovani“, prehlidky a es-
teticky ,umélecky” moment. ,Skuteéné”
nosit se vlastné nedaji. Jinak v souvislosti
se zacatkem otazky muze byt odpoveéd -
iuménisamozrejmeé podléha médam.

Co je vasi doménou vysokoskolského pe-

dagoga?
Obecné vztah novovékého clovéka
k prirodé, predevsim pak déjiny novoveé-

kého ocenéni prirody, s ruznymi podob- .

lastmi, jako je ocenéni divoké krajiny, fe-
nomeén turistiky v pfirodnich ,divokych*
oblastech, estetické ocenéni hor, vztah vy-
tvarného umeéni a biologie, environmen-
talni aspekty umeéni, ale i déjiny ochrany
prirody a environmentalniho hnuti.

Rozsituje uméni nase moznosti poznani?
Jasné.1kdyz, co tim poznanim myslite?

Jednim z poznatku ze setkavani s uménim .

muze byt, ze by pravé nemélo byt moti-
vovano primarné néjakou didaktickou,
moralizujici funkci. Nebo néjakym jinym
»prenosem dat a informaci®. To pravé es-
tetickd oblast byt-nema, alespon ne v tom
bézné chapaném smyslu. Tim nefikam,
Ze to vSe nemuze i zahrnovat... Osobné
ale nesdilim tiplné takovy ten furor, pae-
dagogicus, snahu v§echny v nécem naru-
zivé vzdélavat. Cist literaturu, abych byl

- vzdélany*, znal to a ono, neni pravé dobra

motivace. Kdo chce, at prijde..., to nevim,
jestli jsem vas potésil. Samozrejmé ale
fandim vSem environmentalnim i ume-
leckym pedagogim. To je zasluzna a ne-
lehk4 prace. A urcité pravé umeéni v dobé
dominovaném védeckym poznanim nabi-
zi jiny, Casto hiife uchopitelnéjsi, ale stej-
né tak cenny typ poznani.

‘ Co délame, kdyz jako pedagogo\)é vedeme

déti k uméleckym aktivitam odrazejicim
¢i zahrnujicim p¥irodu?

To je podle mé velmi dobfe - a prave
v jiz zminovaném propojeni umeéni a pri-
rody. Urcité to prinejmensim. inspiruje
mladsii starsi umét se nedivat na vSechno

.- v prirodé i ve spolecnosti - skrze hledis-

ko néjakého vyuziti, funkénosti, zpenézi-
telnosti. Otazka je, jestli by se ale nemély
ve vztahu k prirodé posilovat i takové ty
szastaralé” praktické ¢innosti jako umét
nasekat drivi, rozdélat oher, postavit pri-
stfeSek a pfenocovat v ném... nebo jen
treba nechodit vSude po cestach.

Je takova ¢innost diileZita pro osobni roz-
voj jednotlivce, i kdyz on t¥eba neprojevu-

_jeumélecky talent?

Urcité. Ostatné, co je ale onen talent?

Kazdy ho ma v rozlicné mire, asi nikdy

nebude na 0 % stejné jako 100 % (da se
to vlastné o meérit?). Zejména mladsi déti
jsou opravdu tvorivé - a umeéleckou tvori-

. vosti se miize posilit tvorivost obecna (jis-

té nenf jen v umént, ale tieba ve véds, fe-
meslech, podnikéni, v8ude.... Otazkou je,
jak k tomu nékoho nutit, treba déti z dru-
hého stupné z8, tam bych to asi doporu-
coval jen na zdkladé dobrovolnosti - a na-
opak uz zase na stredni skole by to moh-
lo byt prospésné ]ako standardni souéast

“vzdélani...

Mate néjaké doporuceni pro environmen-
talni pedagogy, jak a jaké uméni zapojo-
vat do vzdélavaciho procesu?

Takurcite ta, s kterymi maji sami néja-

kou delsi zkuSenost. Myslim, Ze tfeba ve

vytvarném umeéni to mtze byt pomérné

- §iroka skala inspiraci z ruznych proudd,

jako je jiz zmifiovany landart, akéni uméni
atd. Jinak, v dalsich uméleckych druzich se
samozrejmé inspirace najde taky spousta
- v literature, hudbé, filmu, komiksu, di-
vadle, tanci atd. Nechtél bych néco dét na

~ prvnimisto, sdm se jen obracim primarné .

k vytvarnému umeéni.

Nicméneé pravé umeélci poslednich-de-
kad jsou ale zajimavi tim, jak se snazi te-
ba neomezovat vytvarné umeéni (a nase
prozitky z prirody) jen na zrak, ale za-

" pojuji i dalsi smysly, snazi se nedivat na

pfirodu jen zvnéjsku jako na ,objekty*
¢i ,krajinky“, ale vice s ni interagovat,
Lvstupovat®, vztahovat se k ,vice-nez-
-lidskému®, klast vétsi diraz na prozitek
daného momentu, na vlastni akt tvor-
by spiS nez na to, co z toho vzejde, atd.
Opravdu dobré a svym zptsobem'pre-
vratné. Ale ono i to ,tradiéni“ napodobo-
vani realistickou kresbou vede k peélivé-
mu pozorovani néjakého objektu a sou-
stfedéni - tady bych fekl, Ze to je bohuzel
dost podcenovano, déti jsou Casto vede-
ny k ,Tvorbé®, ale malo k tomu tiSe sedét
a nethat se unést tim, co pezorné vnima-

ji. Jde to pritom v takovém tom pomérné

tradiénim schématu, kdy ,,Uméni" presa-
huje pouhé ,Remeslo®. ,Umélec” a , Tvir-
ce“ presahuje prostého a mechanicky
néco opakujictho ,Remeslnika“. Pritom
paradoxné se uz radu dekad chlubime, jak

jsme to déleni na ,vyssi“ a ,nizsi* pfeko-

nali. Kromé toho také ono ,vyssi* umeéni
ma tendenci ponékud nahlizet na ,pou-
hou" krasu jako néco povrchniho - to uz
je skoro klisé a obavam se, Ze také po-
vrchni. Tim netikam, Ze zrovna pedago-
gové-vytvarnici to takto vzdy maji. Je ale
jistym paradoxem, ze .dnesni ¢lovék jde
hledat krasu spiSe do prirody nebo do ga-
lerie starého uméni nez do galerie uméni
moderniho a sou¢asného. m

Za odpovédi dékuje Hanka Kolarova
Foto: Lucie Stibralova




